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Juzgado de Primera Instancia nimero 89 de Madrid

Juicio ordinario numero 2019. 40

SENTENCIA N° 132/2020

En la ciudad de Madrid, a 28 de diciembre del afio 2020

Por el magistrado titular de este tribunal unipersonal, don José-Ramon
Manzanares Codesal, han sido vistos los autos del juicio ordinario de referencia,
seguidos a instancia de DON ALEJANDRO MATA CAMACHO --a partir de ahora,
DON ALEJANDRO-- (con representacion técnica de DON JOSE-JAVIER FREIXA
IRUELA vy direccion letrada de DON PEDRO-PABLO HERNANDEZ CESAR); frente
al PARTIDO POLITICO PODEMOS --en adelante, el PARTIDO POLITICO--
(ostentando su asistencia juridica DONA AZAHARA BOTELLA ARTACHO vy su
representacion técnica DONA MARIA-ISABEL AFONSO RODRIGUEZ). En el
procedimiento ha sido parte el MINISTERIO FISCAL --a partir de ahora, el FISCAL-

Esta sentencia que es dictada en nombre de S.M. EL REY se estructura en

los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- DON ALEJANDRO formul6é en su demanda presentada el 18 de
diciembre de 2018 estas peticiones: a) la declaracion de nulidad de "la participacion
de la candidatura 'Un paso adelante por Villalba', candidatura de PODEMOS
encabezada por DON SERGIO ASUNCION SALMEAN, en las elecciones primarias
celebradas por PODEMOS para las proximas elecciones municipales a celebrar en
Collado Villalba", o "con caracter subsidiario (...) acuerde declarar nulo el proceso
electoral y los resultados de las elecciones primarias celebradas por PODEMOS
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para las préxima elecciones municipales a celebrar en Collado Villalba". En ambos
casos, interesd también b) la condena en costas del PARTIDO POLITICO.

El 5 de febrero de 2019 una diligencia de ordenacion dispuso "de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 58, en concordancia con el articulo 52.6, ambos de la
LEC", incoar de oficio incidente de incompetencia territorial.

El 7 de febrero de 2019 el FISCAL consider6 competente el juzgado del
partido judicial de Collado Villalba, oponiéndose DON ALEJANDRO en escrito de 7
de febrero. Una diligencia de ordenacion del 15 de febrero dispuso dar cuenta al
magistrado titular del érgano unipersonal, y éste dictd auto el 19 de aquel mes

resolviendo la competencia territorial del partido judicial de Madrid.

Un decreto del mismo 19 de febrero de 2019 admiti6é a tramite la demanda,
emplazando al PARTIDO POLITICO para que contestara en veinte dias. También
aperturé pieza separada para el incidente cautelar que fue suscitado por la
representacion procesal de DON ALEJANDRO, y objeto de tramitacién, celebraciéon

de vista del articulo 734 LEC y resolucion.

El PARTIDO POLITICO presentd contestacion el 22 de marzo de 2019 --
fechada el 21-- solicitando la integra desestimacion de la demanda, con imposicion
de costas a DON ALEJANDRO.

El 18 de septiembre de 2019 el sefior Letrado de la Administracion de
Justicia dicto diligencia en la que emplazé al FISCAL "por plazo de veinte dias a fin
de que conteste a la demanda”.

El 8 de octubre de 2019 tuvo entrada escrito rector del FISCAL en cuyo
altimo parrafo solicitaba ser tenido "por personado y parte en el presente
procedimiento, en los términos antedichos, y se tenga por contestada la demanda”.
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El fundamento juridico quinto del escrito exponia, haciéndose eco de la
singularidad de su condicién de parte en estos procedimientos, que "el principio de
imparcialidad obliga a no tomar partido en favor de una de las partes antes de estar
en posesion de los elementos de juicio necesarios. Por ello, una vez que se le dé
traslado de las contestaciones a la demanda y se practique la prueba pertinente, el
Ministerio Fiscal informard en defensa de la legalidad y de los derechos
fundamentales, tanto en cuanto a las cuestiones de forma como a las de fondo, en

el acto del juicio que prevé el articulo 433 de la LEC".

SEGUNDO.- Los hechos de la presente litis quedan reflejados, en lo que a
esta resolucion conciernen, en sede del segundo de los fundamentos juridicos.

Consumada la fase escrita de alegaciones mediante la admision a tramite de
la demanda, de un lado, y la contestacion a la misma tras el emplazamiento y
personacion de la parte demandada, de otro, fueron las partes convocadas a la
audiencia previa --celebrada el dia 19 de febrero de 2020-- en la que: a)
patentizaron la inexistencia de acuerdo sobre el litigio; b) pudieron alegar sobre
cuestiones procesales que pudieran impedir la valida consecucion y término del
proceso; c) no lograron la conformidad sobre los hechos que apoyaban sus
pretensiones (art. 281.3 LEC); y, d) propusieron los medios de prueba que
estimaron utiles y pertinentes para basar en ellos sus pretensiones, resolviendo el
Juzgado sobre ellos, segun consta en el soporte audiovisual de esta audiencia.

Las partes fueron citadas al acto del juicio que se sefal6 para la practica de

la prueba admitida, a celebrar el 18 de junio del afio en curso.

Sobrevenida la pandemia una diligencia de ordenacion de 29 de mayo
determind "en virtud de lo dispuesto en el acuerdo gubernativo numero 232/2020,
de ordenacion de las sedes judiciales y distribucion de las salas de vistas" (acuerdo
de adaptacién a las condiciones a que obligaba el estado de alarma), suspender "el
juicio sefialado para al proximo 18 de junio de 2020 (...) sefialandose nuevamente
para el proximo dia 19 de junio de 2020 (...)".
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El 19 de junio, abierta la sesion del plenario la parte actora informé a través
de su representacion de hechos en virtud de los cuales suplicé la suspension, no
oponiéndose el PARTIDO POLITICO ni el FISCAL a la misma.

En respeto al principio dispositivo, la suspension fue acordada.

La prueba a practicar lo seria en sesiones de los dias uno de julio y seis de

noviembre de 2020.

TERCERO.- Los medios de prueba que, habiendo sido propuestos y

admitidos en la audiencia previa del 19 de febrero, se practicaron, fueron:

l.- Interrogatorio en las personas de los testigos:
(i) DON LEONARDO DIEZ DOLINSKI
(i) DON RAUL CARBALLERO GONZALEZ
(iii) DON OBDULIO SERRANO LOPEZ
(iv) DONA PATRICIA-ELIA MATA VALIENTE
(v) DON GONZALO-JAVIER DIEZ TOMASICH
(vi) DON FRANCISCO-JAVIER PEREZ QUEVEDO
(vii) DON EDUARDO ROBLES ELVIRA
(viii) DONA EVA MORATA MARCO
(ix) DONA ELENA MARTINEZ FLOREZ
(x) DONA ALEJANDRA SAENZ MARTINEZ
(xi) DON RICARDO TERRON EXPOSITO y
(xii) DON TOMAS ALBERICH NISTAL

Il.- Examen de documentos.
Terminada la fase probatoria, en atencion al principio de justicia rogada el
magistrado celebrante admitid6 la presentacion de conclusiones escritas,

estableciendo un plazo de cinco dias para hacerlo al actor, sin solucion de
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continuidad y precluido el mismo, otro de cinco para el PARTIDO POLITICO; y por
altimo, otro plazo igual para el FISCAL.

En sus conclusiones, DON ALEJANDRO ha interesado que se "dicte
sentencia conforme con el suplico de la demanda iniciadora de las presentes
actuaciones". Ademas solicito la practica de diligencias finales. EI PARTIDO
POLITICO por su lado se opuso a las diligencias finales y solicitd que el juzgado
dictara sentencia desestimando la demanda "declarando la inexistencia de
vulneracion de los derechos del demandante”. El FISCAL por su lado concluyo:
"Consideramos que la demanda debe ser estimada. La demanda, PODEMOS, con
su actuacion vulneré el articulo 23.2 de la Constitucion, manipulando el resultado
de las urnas, no solo controlando el censo y la acreditacion de los votantes, sino los
tiempos en los que las urnas estaban abiertas, provocando de esa manera la
alteracion de los resultados. Por lo tanto, este sistema crea dudas sobre la

integridad y calidad democratica de los resultados”.

Las ultimas conclusiones fueron presentadas el 17 de diciembre de 2020,
momento en que los autos han quedado conclusos, comenzando a correr el plazo

para dictar sentencia, lo que se lleva a cabo en legal plazo.

En la sustanciacion del proceso han sido observadas, con las limitaciones

derivadas de la pandemia sufrida, las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- LAS DILIGENCIAS FINALES

DON ALEJANDRO, no asi el FISCAL ni el PARTIDO POLITICO, ha
solicitado la préactica de varias de ellas, en orden a reafirmar o apuntalar ain mas la

base factica de su pretension.
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Tras anticipar la Exposicion de Motivos LEC que “segln el principio procesal
citado --principio dispositivo o de justicia rogada-- no se entiende razonable que al
organo jurisdiccional le incumba investigar y comprobar la veracidad de los hechos
alegados como configuradores de un caso que pretendidamente requiere una
respuesta de tutela conforme a Derecho”, puntualiza el articulo 435.1 LEC que “sdélo
a instancia de parte podra el tribunal acordar, mediante auto, como diligencias
finales, la practica de actuaciones de prueba, conforme a las siguientes reglas: (...)
2.2 Cuando por causas ajenas a la parte que la hubiere propuesto no se hubiere

practicado alguna de las pruebas admitidas”.

Afade articulo 435.2.1 que “excepcionalmente el tribunal podra acordar de
oficio 0 a instancia de parte que se practiquen de nuevo pruebas sobre hechos
relevantes, oportunamente alegados, si los actos de prueba anteriores no hubieran
resultado conducentes a causa de circunstancias ya desaparecidas e
independientes de la voluntad y diligencia de las partes, siempre que existan
motivos fundados para creer que las nuevas actuaciones permitiran adquirir certeza
sobre aquellos hechos”.

Las diligencias finales solicitadas no parecen Uutiles toda vez que del examen
de la prueba indiciaria que se desarrollara en el fundamento juridico segundo, este
tribunal unipersonal coincide con el FISCAL y DON ALEJANDRO, en que la
demanda ha de ser objeto de estimacion.

SEGUNDO.- PLANTEAMIENTO Y DESENLACE DE LA LITIS

Se ha adelantado que, salvo mejor criterio de la superior instancia, la
demanda debe recibir favorable acogida (en fundamento independiente se detallara
por qué la segunda de las acciones ejercitadas). Esta conviccion viene apuntalada
en el razonamiento siguiente:

A.- LAS CANDIDATURAS
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DON ALEJANDRO presentd y encabezé una denominada CON LA GENTE
Si PODEMOS, en las elecciones primarias del PARTIDO POLITICO convocadas en
la localidad madrilefia de Collado Villalba el 10 de octubre de 2018, cuya finalidad
era definir el cuerpo y la cabeza de lista del PARTIDO POLITICO en las siguientes
elecciones municipales que tendrian lugar el 26 de mayo de 2019. A tal fin el
PARTIDO POLITICO contaria con dos urnas telematicas, una para el cabeza de

lista y otra para el cuerpo de la misma.

Las primarias telematicas iban a tener lugar formalmente entre el veinte y el
veinticinco de noviembre de 2018, ambos inclusive, y en ellas entrarian en liza tres
candidaturas: la citada de DON ALEJANDRO; UN PASO ADELANTE POR
VILLALBA, encabezada por DON SERGIO ASUNCION SALMERON, que resultaria
formalmente ganadora; y AHORA VILLALBA, liderada por DON GONZALO-JAVIER
DIEZ TOMASICH.

nVotes, nombre con que gira en el trafico mercantil una empresa contratada
al efecto por el PARTIDO POLITICO, a la que mas adelante se hara referencia,
declar6 que de un total de 358 votos emitidos, los obtenidos por DON SERGIO
fueron 156, 117 por DON ALEJANDRO y 81 por DON GONZALO-JAVIER.

El actor y candidato mostré inequivocamente su disconformidad y por las
razones que desgrana su demanda estimé viciadas de nulidad radical las

elecciones celebradas, sometiendo a la jurisdiccion el andlisis de su censura.

B.- DERECHO DE SUFRAGIO PASIVO

Recogiendo la participacion en asuntos de interés general, manifestacion del
principio de representacion politica, cual corresponde a un sistema democratico de
derecho el articulo 23, arabigo 1 de la Carta Magna sostiene que "los ciudadanos
tienen el derecho de participar en los asuntos publicos". "Asimismo --afiade el 2--,
tienen derecho a acceder a los cargos y funciones publicas, con los requisitos que
sefalen las leyes" "El caracter de derecho de configuracion legal --entre muchas,
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SS. TC 161/1988, 10 y 24/1989-- no nos puede hacer olvidar que los derechos del
articulo 23.2 son derechos fundamentales" (STC 71/1994, de tres de marzo,
fundamento sexto), caracter esencial del juicio ordinario en que se ha sustanciado

esta litis.

Lo que pudiera parecer una figura singular constituye en realidad un género
con dos especies. "Con una diccion uniforme la Constitucién en su articulo 23.2 ha
reconocido dos derechos intimamente conectados a la vez que claramente
diferenciados, el derecho a acceder a las funciones y cargos publicos
representativos y el derecho a acceder a las funciones y cargos no representativos.
Asi lo advertiamos --continda la STC 71/1994, de 3 de marzo, de la que se toma
prestado el texto-- en nuestra STC 24/1990, donde sefialabamos como ‘esta
extension del ambito protegido por el derecho fundamental no implica, sin embargo,
en modo alguno, que dentro de él no hayan de establecerse distinciones, pues no
es el mismo contenido de tal derecho cuando se predica de cargos funcionariales, o
mas ampliamente, no representativos, que cuando hace relacion a cargos que se
alcanzan a través de eleccion popular y tienen, por tanto, naturaleza

representativa™.

El articulo seis de la Ley Organica 6/2002, de 27 de junio, de Partidos
Politicos, expone sin margen de duda que los mismos "se ajustardn en su
organizaciéon, funcionamiento y actividad a los principios democréaticos y a lo
dispuesto en la Constitucién y en las leyes"; afadiendo: "los partidos politicos
tienen libertad organizativa para establecer su estructura, organizaciéon vy

funcionamiento, con los Unicos limites establecidos en el ordenamiento juridico".

Por ultimo el articulo siete, primer arabigo, concluye: "la estructura interna y
el funcionamiento" de los mismos "deberdn ser democraticos, estableciendo, en
todo caso, férmulas de participacién directa de los afiliados en los términos que
recojan sus Estatutos, especialmente en los procesos de eleccion de drgano
superior de gobierno del partido".

Juzgado de 12 Instancia n® 89 de Madrid - Proced. Ordinario (Dcho al honor, intimidad, imagen y cualquier otro derecho

fundamental - 249.1.2) 40/2019 8 de 23

Laautenticidad de este documento se puede comprobar en  www.madrid.org/cove Hl” |||H
mediante el siguiente codigo seguro de verificacion: 1018476444474347350509
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naturaleza democratica, se colige sin esfuerzo que habria una mediado vulneracion
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de un derecho fundamental, que comprometeria el proceso electoral seguido.

La Ley Organica 5/1985, de 19 de junio, del Régimen Electoral General,
determina por su lado en el articulo cuatro, numeral segundo, que "nadie puede

votar mas de una vez en las mismas elecciones".

El "Reglamento de Primarias para Instituciones de Representacion” del
PARTIDO POLITICO demandado en este juicio ordinario establece en concreto:

En su articulo nueve que "podran votar en los procesos de
primarias los inscritos y las inscritas que hayan verificado su identidad en

el ambito territorial correspondiente y que lo sean como minimo diez dias

antes del inicio de las votaciones"

El segundo parrafo del mismo articulo acuerda que "la inscripcién
en PODEMOS, sin embargo, nunca se cierra. Las personas pueden
seguir inscribiéndose y verifican su identidad en todo momento, pero solo
podran votar aquellas personas inscritas antes del cierre del censo de

votantes descrito _anteriormente” (el subrayado no obra en el texto

original).

El articulo tres por su lado, consta de cuatro parrafos:

"En el caso de elecciones municipales y de ciudad autonoma y en las
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por defecto, presenciales. Para hacer una excepcion y que se lleve a
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Consejo Ciudadano Autonémico correspondiente (...).
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Por encima de 50 000 habitantes y por debajo de 200 000 --Collado
Villalba es un municipio madrilefio que cuenta con algo mas de 63 000,
segun censo de 2018--, las primarias seran por defecto telematicas, pero
se podran hacer excepciones y convocar primarias presenciales
mediante el procedimiento descrito en el parrafo anterior.

En ciudades por encima de 200 000 habitantes, las primarias seran

obligatoriamente telematicas.

En el caso presencial, tendran derecho al voto las mismas personas
que en el caso de las votaciones telematicas (...)".

Por ultimo el articulo 1 determina en su parrafo primero un extremo esencial:

"La reiterada exigencia expresada en el documento ético de que sean
las personas inscritas en Podemos quienes decidan y orden las
candidaturas en los diferentes procesos electorales (...)".

C.- LA CENSURA DEL CONCRETO PROCESO ELECTORAL

La misma es llevada a cabo por el FISCAL y DON ALEJANDRO en términos
de dureza.

Los hechos constitutivos en un proceso son o deben ser fijados por la parte
actora, correspondiendo a la demandada la demostracion de los impeditivos,

extintivos o excluyentes.

El principio incumbit probatio qui dicit, non qui negat, (ex art. 217 LEC
[antiguo 1214 CC]) y los también especificos del proceso civil: dispositivo y de
aportacion de parte (art. 216 LEC [da mihi factum, dabo tibi ius, o judex judicta
secundum allegata et probata]) encomiendan a los litigantes la carga de la prueba
(onus probandi).
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Asi, “corresponde al actor y al demandado reconvinientes la carga de probar
la certeza de los hechos de los que ordinariamente se desprenda, segun las
normas juridicas a ellos aplicables, el efecto juridico correspondiente a las
pretensiones de la demanda y de la reconvencion” (art. 217.2 LEC).

Por otro lado “incumbe al demandado y al actor reconvenido la carga de
probar los hechos que, conforme a las normas que se sean aplicables, impidan,
extingan o enerven la eficacia juridica de los hechos a que se refiere el apartado
anterior” (art. 217.3 LEC).

DON ALEJANDRO se ha servido de la prueba de presunciones judiciales o
presumptio hominis, segun la cual “a partir de un hecho admitido o probado, el
tribunal podra presumir la certeza, a los efectos del proceso, de otro hecho, si entre
el admitido o demostrado y el presunto existe un enlace preciso y directo segun las
reglas del criterio humano. La sentencia (...) debera incluir el razonamiento (...)”
(art. 386.1 LEC).

De este modo, “probando directamente hechos mediatos, se deducen de
éstos aquéllos que tienen una significacion inmediata” (SCHONKE,
KLEINKNECHT-MEYER).

Son requisitos de la presuncion judicial que nos ocupa:

1.- Prueba directa de los hechos-base o indicios (SS.TS 11.111.1991y
18.1X.1991). Es decir: esta prueba “de hombre” es valida Unicamente “siempre que
tales presunciones judiciales se deban al acreditado indicio o base que las
soportan” (STC 108/1985, de 8 de octubre, en sintonia con la STS 1.2 27.111.1989,

entre muchas).

2.- Concurrencia de pluralidad de indicios unidireccionales, o uno muy
sefalado.
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En terminologia de la mejor doctrina cientifica, resulta menester “una cadena
de indicios que confluyan en el mismo resultado” (FOREGGER, SERINI). Ergo, “en
principio ha de desconfiarse de un solo indicio” (STS 11.111.1991).

Se enumeran los principales indicios o hechos-base que desembocan en la
aceptacion del planteamiento factico enarbolado por el FISCAL y DON
ALEJANDRO en sus respectivos escritos de conclusiones, tras una introduccion

gue pretende delimitar el escenario.

Atendida la reglamentacion interna del PARTIDO POLITICO (Reglamento de
Primarias para Instituciones de Representacion) el plazo para votar deberia haber
corrido exclusivamente desde las diez horas del veinte de noviembre, a las
veintitrés horas y cincuenta y nueve minutos del veinticinco de noviembre,
detallandose mas adelante que parece que en las elecciones que se abordan

parece que no fue asi.

El voto constaba de los siguientes pasos: (1) acceso al sitio web
participa.podemos.info/es; (2) introduccion de un cédigo de verificacion (momento
en que mediante una aplicacion informatica, el PARTIDO POLITICO se aseguraba
de quién emitia el voto y autorizaba que lo hiciera); y (3) votacion de un cabeza de
lista (DON ALEJANDRO, DON SERGIO o DON GONZALO-JAVIER); para terminar
(4) votando los componentes del cuerpo de lista (hasta siete miembros cada

elector, potencialmente de una, dos e incluso las tres candidaturas).

Ha sido admitido que el PARTIDO POLITICO controlaba en su portal el
censo y la autenticacion de los votantes, en tanto una mercantii denominada
AGORA VOTING, S.L. con un programa denominado nVotes y que gira en el trafico
mercantil con el nombre de su programa, recibia, custodiaba y contaba los votos.

(i) El primer hecho base relevante es la existencia de un numero de
personas, recogidas en los documentos uno, dos y tres presentados el dieciocho de
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junio de 2020, que votaron la candidatura del actor, pero no aparecieron en el
censo electoral que después ha sido presentado. Entre esas personas cabe citar a
DONA ELITA DEL CARMEN ARMIJOS VIVANCO, DON MOHAMED HALLHOULL,
DONA MARIA VILLEGAS ALCOBENDAS, DON ABDELLATIT EL HANAFI y DON
ABDELKADER EL IDRISSI. El extremo fue reiterado por la testigo y letrada DONA
PATRICIA-ELIA, que asever0 que estas personas, entre otras, se encontraban

inscritas y verificadas el diez de noviembre de 2018, y habian emitido voto favor de

la candidatura del actor.

(i) ElI segundo hecho base lo integra la no disposicion por ninguna de las
candidaturas del censo, con anterioridad al inicio de las votaciones. Los cambios
con posterioridad a la fecha maxima permitida (recuérdese el segundo parrafo del
articulo nueve del Reglamento de Primarias para Instituciones de Representacion),
no parece que debieran desplegar efectos en aquella votacion, pero lo hicieron.

El censo de las elecciones primarias lo componian: (i) las personas ya
afiliadas, inscritas y validadas (consistiendo la validacién en el relleno de un
formulario, adjuntandose copia de documento identificativo --DNI, permiso de
residencia o pasaporte--); (ii) quienes pudieran inscribirse y procedieran a la
validacion desde que se convocaron las primarias hasta el 10 de noviembre del afio

2018; y por ultimo (iii) las personas inscritas y no validadas, siempre que
cumplimentaran la validacion en cualquier momento antes del cierre de las
votaciones primarias, personas estas uUltimas que no podian ser objeto de control

por las candidaturas.

(i) Pese a solicitarse como medio de prueba, y admitirse en la audiencia
previa, el PARTIDO POLITICO no ha facilitado la relacién de todos los inscritos en
el partido antes del 10 de noviembre, con verificacion de identidad antes del 25 de
noviembre, fecha de comienzo de las elecciones. La relevancia de este extremo en
el marco de la prueba indiciaria es muy alta (no se ha facilitado el que
reiteradamente DON ALEJANDRO ha denominado "censo definitivo", siendo
inconcebible que la parte demandada no haya dispuesto y disponga del mismo).
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La no entrega del "censo definitivo" ha de interpretarse segun las reglas de la
sana critica como un hecho negativo de falta de transparencia, que confiere fuerza

a las criticas vertidas tanto por el actor y como por el FISCAL.

(iv) Las urnas telematicas estuvieron abiertas desde el diecinueve de
noviembre a las diecisiete horas y veintisiete minutos, hasta las veintidés horas y

veintitrés minutos del veintiséis de noviembre.

En el informe aportado con la demanda, no impugnado en autenticidad, se
detalla que "desde los sistemas nVotes, en los procesos con PODEMOS se suele
dejar la urna abierta algo mas tiempo para que sea PODEMOS quien establezca
las fechas definitivas de apertura y cierre. Los relojes de ambos sistemas no tienen
por qué estar sincronizados, ni siquiera en la misma zona horaria. Las fechas y
horas de cierre que establece PODEMOS son las definitivas, siempre que estén

dentro del periodo que nVoves haya dejado abierta la urna".

Esta ampliacion fue conocida oficialmente ex post, cuando el PARTIDO
POLITICO emiti6 informe dando cuentas de los resultados. Los resultados oficiales
se hicieron publicos el veintisiete de noviembre de 2018, por la mafiana.

Ergo, como afirma el FISCAL en su informe del 17 de diciembre, median
indicios de que es el PARTIDO POLITICO quien control6 "los tiempos de apertura y

cierre de las urnas al fiscalizar todo el proceso selector".

(v) nVotes asever6 que el nimero total de votos emitidos fue de 358, de los
cuales resultaron validos 352. Empero en la sesion antifraude del propio PARTIDO
POLITICO, DONA PATRICIA-ELIA declaré que los presentes fueron informados de
gue los mismos eran 333.

(vi) Demostradamente votaron militantes de otros partidos, como DON
TOMAS ALBERICH NISTAL (de IZQUIERDA UNIDA); DONA EVA MORATA
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MARCO, DON RENEE MANDABA, DON DARIO-UNAI CRISTOBAL PULIDO,
DONA MARIA PULIDO BEZOYA y DONA MAR FERNANDEZ SANCHEZ (del
partido CAMBIEMOS VILLALBA); DON ARMANDO ASUNCION SALMEAN (del
PARTIDO SOCIALISTA OBRERO ESPANOL); y DON IVAN SEVILLA REDONDO
(del partico VECINOS POR COLLADO VILLALBA).

De la prueba practicada no se desprende que los partidos VECINOS POR
COLLADO VILLALBA y CAMBIEMOS VILLALBA, municipalitas,
alcanzado algin acuerdo para acudir a las elecciones con el PARTIDO POLITICO

hubieran

demandado en este procedimiento, de lo que se desprende que al tiempo de la
celebracion de las primarias cuestionadas, eran rivales. El acuerdo que se terminé
alcanzando entre el PARTIDO POLITICO demandado en este procedimiento y
CAMBIEMOS VILLALBA, fue posterior a las primarias objeto de este juicio

ordinario.

La normativa del PARTIDO POLITICO prohibe en cualquier caso que voten
en sus primarias militantes de otros partidos no municipalistas, que compitan con él
en ambito nacional, caso del PARTIDO SOCIALISTA OBRERO ESPANOL e
IZQUIERDA UNIDA.

(vii) Mientras la candidatura de DON ALEJANDRO obtuvo formalmente 117
votos (la misma el cuerpo de la lista como él mismo), DON SERGIO habria
obtenido 156, pero solo 90 su candidatura. Los restantes 66 sin embargo no fueron

a lista alguna.

El doble hecho-base anterior presenta transcendencia, toda vez que indica
que un 40% de los votantes que se identificaban con DON SERGIO, no lo hacian
con los componentes de su lista... ni con los componentes de ninguna otra lista.

(viii) Fue celebrada la sesién antifraude prevista en la normativa interna, en
relacién a la cual el testigop DON RAUL (del PARTIDO POLITICO) certifico que
acudieron DON SERGIO ASUNCION SALMEAN y DON GONZALO-JAVIER DIAZ
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TOMASICH, si bien DONA PATRICIA-ELIA, testigo presencial e interventora en la
candidatura de DON ALEJANDRO, reiter6 que DON SERGIO no estuvo.

(ix) De la sesiéon antifraude, que debiera haberse pronunciado sobre buena
parte de las cuestiones aqui sometidas a enjuiciamiento, pese a su importancia
(esas cuestiones han derivado en el procedimiento de referencia) no se levanto

acta. De las misma sélo queda el recuerdo de los presentes.

(x) La testifical de profesionales del PARTIDO POLITICO coincidié en que
los votos de aquel proceso de primarias se encontraban encriptados, y nadie salvo
nVotes podia conocerlos, pero es lo cierto que en la sesion antifraude pudo verse
en la pantalla de un ordenador el listado de los votos, algunos resaltados en color

naranja. No parecen probados, pues, el secreto y el encriptamiento.

(xi) De la prueba testifical practicada se desprendié también que fueron
eliminados algunos votos, argumentando los profesionales del PARTIDO POLITICO
gue el motivo estribé en que se habian emitido desde ordenadores con la misma
direccidn de internet (es decir: desde el mismo ordenador). El hecho por si solo no
parece justificativo, y los declarantes reconocieron que no se llevo a cabo examen o
investigacién que permitieran colegir que el hecho de que varias personas hubiesen
utilizado el mismo ordenador conectado a internet, comportaba fraude (recuérdese
que el PARTIDO POLITICO sélo permitia votar a las personas afiliadas, inscritas y
validadas, resultando comprensible que personas sin ordenador, ejercieran su
derecho al voto desde el ordenador de un tercero, dado que las elecciones eran

exclusivamente telematicas).

(xi) El interventor de la candidatura ganadora reconociéo en la sala del
organo juridicial que supo al tiempo de la sesién antifraude que los votos anulados
eran de la candidatura de DON ALEJANDRO. Los responsables informéticos del
PARTIDO POLITICO habian asegurado por su lado que en la sesion antifraude
dicho conocimiento era de todo punto imposible.
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(xiii) El sefior DIEZ DOLINSKI, ingeniero informatico con labores de
programacion desde el afio 2000, responsable de desarrollo informético del
PARTIDO POLITICO que le tenia contratado, gestor del programa informatico
nVotes y encargado de controlar el secreto de las votaciones, declaré que el censo
estuvo abierto hasta el dia 25, que el PARTIDO POLITICO podia acceder a la
votacion y conocer guien habia emitido el voto, y a favor de quién.

(xiv) El sefior PEREZ QUEVEDO, ingeniero de telecomunicaciones,
contratado por el PARTIDO POLITICO del que es coordinador informatico estatal,
declar6 que el censo no era inmutable, pudiendo modificarse hasta el mismo
memento de votacion. Expuso que desde su ordenador portatil él podia acceder en

cualguier momento de las votaciones al sistema, y conocer los votos emitidos y sus

destinatarios.

(xv) El sefior ROBLES ELVIRA, ingeniero informatico, desarrollador del
programa nVotes y legal representante de la mercantii AGORA VOTING, S.L. (que
como se ha sefialado gira en el tréfico mercantil como nVotes) informd que habian
participado en entre veinte y treinta procesos electorales del PARTIDO POLITICO
demandado. Su empresa podia conocer quién habia votado, pero no a quien.
Especificd que el control de la votacién lo ostentaba el PARTIDO POLITICO, que

podia acceder al canal de participacion y tomar conocimiento de los detalles.

(xvi) De relevancia fue la afirmacion no contradicha de que cabia la
posibilidad de cambiar el sentido del voto, de modo que podia votarse tantas

cuantas veces se deseara, cambiando de esa manera el voto anterior.

Atendido este conjunto de hechos-base y su repercusion en el proceso
electoral, parece razonable aceptar la conclusion del FISCAL el diecisiete de
diciembre del afio en curso, segun la cual el PARTIDO POLITICO "vulneré el
articulo 23.2 de la Constitucion, manipulando el resultado de las urnas, no solo
controlando el censo y la acreditacion de los votantes, sino los tiempos en los que
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las urnas estaban abiertas, provocando de esa manera la alteracion de los

resultados".

TERCERO.- LAS DOS ACCIONES EJERCITADAS

La primera accion, declarativa de nulidad de "la participacion de la

candidatura 'Un paso adelante por Villalba™ nunca podria estimarse atendido que la

demanda no se ha dirigido frente a los miembros integrantes de la misma

La personalidad (o aptitud para ser sujeto activo o pasivo de relaciones
juridicas) se desdobla en capacidad juridica (de goce, de derecho o estatica),
inherente a toda persona por el hecho de serlo; y de obrar (de disposicion, de

ejercicio o dinAmica), precisada de inteligencia y voluntad.

Subespecie de la primera es la capacidad de ser parte en el proceso (art. 6
LEC), y de la segunda, la capacidad procesal (art. 7 LEC) también conocida como
legitimacién ad processum (LEC 1881 arts. 533.2.° y 2.1), distinta de la legitimacién
ad causam (art. 10 LEC), tanto activa (figura estrechamente ligada a la accion)
cuanto pasiva (“seran considerados partes legitimas quienes comparezcan y actien

en juicio como titulares de la relacion juridica u objeto litigioso” [art. 10 LEC]).

Legitimacion ad processum (capacidad procesal) es la pura capacidad de
obrar (en cualquier proceso y en general), en tanto que aquella otra ad causam
viene constituida por la alegacion de un derecho concreto, sobre un objeto litigioso

en cuestion, en un proceso igualmente particular.

Ha de ventilarse la primera como excepcion procesal, en tanto la segunda,
como excepcion material debe abordarse siempre en sentencia, por su estrecha
relacion con la cuestion de fondo: la accion. Si DON ALEJANDRO deseaba
declarar la nulidad de una participacion, inexorablemente debia haber demandado
a todos y cada uno de los integrantes de la misma, no pudiendo condenarse a
alguien sin otorgarle el derecho a ser oido y defenderse.
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La segunda accién (declarativa de nulidad del proceso electoral) topd
inicialmente con el obstaculo de una litis trabada aparentemente de modo
insuficiente. Es cierto que todas las candidaturas lo eran de afiliados del PARTIDO
POLITICO, y frente a éste se ha dirigido la accién, pero también lo es que la nulidad
afectaria también a las otras dos candidaturas que compitieron en aquellas
primarias, AHORA VILLALBA y UN PASO ADELANTE POR VILLALBA, ninguna de
las cuales la demanda sostiene eran del agrado de la direccion del PARTIDO
POLITICO.

En esta segunda accion el PARTIDO POLITICO y el FISCAL no

excepcionaron falta de litisconsorcio pasivo necesario.

“La figura de creacion jurisprudencial del litisconsorcio pasivo necesario
tiende a evitar, de una parte, que puedan resultar afectados directamente por una
resolucién judicial quienes no fueron oidos en juicio, y, de otra, a impedir la
posibilidad de sentencias contradictorias”. “Tal figura sdlo puede entrar en juego
(...) respecto a aquellas personas que hubieran tenido intervencién en la relacion
contractual o juridica objeto del litigio” (ambas citas de la STS 1.2 13.V.2005).

“No es de apreciar tal situacion litisconsorcial cuando los posibles efectos
hacia terceros se producen, con caracter reflejo (...); en estos casos su posible
intervencion en el litigio no es de caracter necesario, sino voluntaria o adhesiva, ya
qgue la extension de los efectos de la cosa juzgada no les alcanza, ni se produce
para ellos indefension” (STS 1.2 21.XI11.2004).

Tenia advertido el Alto Tribunal en vigencia de la LEC 1881 que “a situacion
de litisconsorcio pasivo necesario, cuando exista en el caso concreto sometido a
resolucién, tiene imperativamente que ser apreciada de oficio por el 6rgano

jurisdiccional, tal como lo reitera la jurisprudencia” (STS 1.2 25.1.1990).
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La polémica surgio al detallar el articulo 420 LEC 2000 que la cuestion se
resolveria cuando "el demandado haya alegado en la contestacién falta de
litisconsorcio debido”, o que generd, como recuerda nuestra mejor doctrina (por
toda ella, FERNANDEZ GIL) que un respetado sector doctrinal interpretara la
necesidad de "instancia de parte para que el Tribunal pudiera permitir la
subsanacion en la audiencia previa. El Tribunal Supremo, no obstante, ha seguido
admitiendo la posibilidad de estimacion de oficio de la defectuosa constitucion de la

relacion procesal por falta de llamada al litigio de todos aquéllos que
necesariamente deben intervenir en él (STS de diecisiete de abril de 2008), ya que
al tratarse de una cuestion de orden publico, la defectuosa constitucion de una
relacion procesal impide la decision sobre el fondo del litigo (STS de doce de junio
de 2012), pudiendo ser subsanando el defecto mediante emplazamiento de los que

debieron tener intervencion en el proceso".

En el caso presente la excepcidon no fue estimada por las siguientes razones:

--- Las elecciones municipales de veintiséis de mayo de 2019 se celebraron,
viniendo a ser validamente constituida la corporacién municipal, corporacion
l6gicamente ajena al proceso de elecciones primarias de un partido (esto es: a
como el PARTIDO POLITICO demandado seleccion6 su lista).

--- Como reiteradamente ha expuesto la representacién procesal de DON
ALEJANDRO, este procedimiento y su sentencia de primera instancia --de igual
modo que en su caso la de apelacién-- desplegaran efectos formales, pero no
materiales. En nada repercutirAn tampoco de modo eficaz en las otras dos

candidaturas.

--- EI FISCAL y el PARTIDO POLITICO dieron por buena la conformacion de
la litis en los términos en que resulté trabada. Una interpretacion jurisprudencial
menor o de las audiencias provinciales, minoritaria, sostiene que el litisconsorcio
pasivo de oficio puede plantearse y acordarse, no constituyendo ello una exigencia

sino una posibilidad.
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Se desprende de lo expuesto hasta este momento que es la segunda accién

ejercitada, accion subsidiaria, la que debe prosperar.

CUARTO.- LAS COSTAS

Se regulan en una gavilla de articulos, cuyo epicentro lo constituye el 394. El
criterio del vencimiento se da la mano con otros dos complementarios, también
postulados por nuestra Ley adjetiva: el de la “compensacion de costas” (GUASP
DELGADO) para cuando las pretensiones no resulten integramente estimadas, y el
de la “temeridad’.

Anudando los tres, “las costas de la primera instancia se impondran a la
parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones” (“salvo que el tribunal
aprecie, y asi lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de

derecho”); ambas citas del articulo 394.1.1.

A la vista del signo del fallo de esta resolucion, no concurriendo al entender
del juzgador serias dudas de hecho o Derecho, y teniendo en cuenta el modo de
litigar de las partes, procede imponer a la parte vencida las costas producidas en

esta instancia.

Finalmente debe darse cumplimiento a las indicaciones del articulo 248.4 y
de la disposicion adicional decimoquinta, numeral 6; ambos de la LOPJ.

En consideracion a los razonamientos expuestos procede dictar el siguiente
FALLO
Debo estimar y estimo la demanda de juicio ordinario interpuesta por DON

ALEJANDRO MATA CAMACHO (con representacion técnica de DON JOSE-
JAVIER FREIXA IRUELA); frente al PARTIDO POLITICO PODEMOS (actuando por
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medio de DONA MARIA-ISABEL AFONSO RODRIGUEZ) y habiendo sido parte el
MINISTERIO FISCAL. En virtud de dicha estimacion:

PRIMERO.- Declaro la nulidad del proceso electoral y los resultados de las
elecciones primarias celebradas por el PARTIDO POLITICO PODEMOS en el
municipio de Collado Villalba, provincia de Madrid, para las elecciones municipales

que tuvieron lugar el veintiséis de mayo de 2019.

SEGUNDO.- Condeno al PARTIDO POLITICO PODEMOS al pago de las
costas devengadas en el presente proceso.

Librese y Unase certificacion de esta resolucion a las actuaciones,

incorporandose la original al Libro de Sentencias del Juzgado.

Notifiquese esta resolucion a las partes (art. 150.1 LEC) “bajo la direccion del
Secretario” (art. 152.1), en tiempo (art. 151) y legal forma (art. 152).

Asi, por esta mi sentencia, definitivamente juzgando en primera instancia, lo

pronuncio, mando y firmo.

E/

RECURRIBILIDAD.- Dicha sentencia puede ser impugnada, ex articulos

448.1 (requisito de gravamen) y 455 LEC, mediante recurso de apelacion para ante

la Audiencia Provincial.

El recurso debera interponerse, sin fase previa de preparacién, por escrito
dirigido a este Juzgado, en el plazo de 20 dias hébiles contados desde el dia
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siguiente a su notificacion (art. 458.1 LEC); debiendo “exponer las alegaciones en
gque se base la impugnacion, ademas de citar la resolucién apelada y los
pronunciamientos que impugna” (art. 458.2 LEC, modificado, al igual que el arabigo
1, por la Ley 8/2011, de 1 de julio, de Medidas de Agilizacién Procesal).

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia, en el dia de

su fecha, por el llmo. magistrado titular del Juzgado, en audiencia publica y con mi

asistencia, de lo que yo, Secretario judicial. Doy fe.
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